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中西文物修复技术对比研究：基于英语文献的综述与分析

南雨玮

陕西职业技术学院，陕西西安，710038；

摘要：本文基于英语文献，对中西文物修复技术进行了全面对比研究。通过分析清洗去锈、加固稳定、整形复

原补配及表面处理等关键技术环节，揭示了中西修复技术的历史沿革、技术特点与应用效果。研究发现，中西

修复技术各具特色，中国注重传统技艺的传承与创新，西方则强调科技手段的运用与精准控制。本文旨在为文

物修复领域的实践与研究提供参考，促进中西技术的交流与融合。
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引言

文物作为历史的见证，其保护与修复工作至关重要。

中西文物修复技术因文化背景、历史传承及科技发展的

不同而各具特色。本文旨在通过梳理英语文献，对中西

文物修复技术进行系统性对比，探讨两者的异同点及其

背后的文化与技术逻辑，为文物修复领域的实践与研究

提供新的视角与思路。

1 中西文物修复技术概述

1.1 中国文物修复技术历史沿革

中国文物修复技术源远流长，可追溯到古代工匠对

破损器物的修补与复原。从春秋战国时期的简单修补，

到唐宋时期的技艺精湛，再到明清时期的系统发展，中

国文物修复技术历经千年传承与演变。传统技艺如缂丝、

缫丝、青铜修复等，不仅承载着丰富的历史文化信息，

更体现了中国古代工匠的智慧与匠心。进入现代，随着

科技的不断进步，中国文物修复技术也实现了传统技艺

与现代技术的有机融合。激光除锈、超声波清洗、高分

子材料加固等现代科技手段的应用，使文物修复更加精

准、高效，同时也保留了文物的历史韵味与文化价值。

1.2 西方文物修复技术演变

西方文物修复技术的起源可追溯到古希腊与古罗

马时期，当时人们已对艺术品进行了一定的保护与修复。

随着文艺复兴运动的兴起，西方对文物历史价值与艺术

价值的认识进一步加深，文物修复技术也随之发展。19

世纪下半叶至 20 世纪上半叶，欧洲形成了三大主要修

复流派：意大利派强调对文物原貌的尊重与最小干预；

法国派则主张全面修复，恢复文物原有风格的纯一性；

英国派则提出最小介入原则，主张保持文物原状，延长

其寿命。这些流派各具特色，共同推动了西方文物修复

技术的发展。

1.3 技术体系对比

中西文物修复技术体系在基本框架与核心理念上

存在一定差异。中国文物修复技术注重“修旧如旧”，

强调恢复文物原有的历史风貌与艺术价值，同时融入现

代科技手段，实现传统技艺与现代技术的有机结合。而

西方文物修复技术则更加注重科学性、规范性与系统性，

强调对文物原貌的尊重与最小干预，通过精确的分析与

检测，运用先进的科技手段进行修复。此外，西方文物

修复还注重理论与实践的结合，形成了较为完善的理论

体系与操作规范。中西文物修复技术各有千秋，相互借

鉴与融合，将共同推动全球文物保护事业的发展。

2 清洗去锈技术对比

2.1 中国清洗去锈技术

在中国，清洗去锈技术承载着悠久的历史与文化底

蕴。传统方法中，手工去锈是最为常见且细致的方式，

工匠们运用小锤、刻刀等工具，轻轻敲击或刮除锈层，

力求在不损伤文物本体的前提下，恢复其原有面貌。这

种方法虽耗时费力，但能最大限度地保留文物的历史痕

迹和原始质感。

随着科技的进步，中国文物清洗去锈技术也迈入了

现代化阶段。化学去锈技术通过选用适当的化学试剂，

与锈层发生反应，从而将其溶解或剥离。这种方法效率

高，但需严格控制化学试剂的浓度与反应时间，以避免

对文物造成二次伤害。此外，超声波清洗、电解还原等

现代科技手段也逐渐应用于文物清洗去锈领域，它们利

用物理或化学原理，以非接触或非破坏性的方式去除锈

层，为文物保护提供了更多可能性。

2.2 西方清洗去锈技术

西方在清洗去锈技术方面同样取得了显著成就。机

械去锈技术，如喷砂、打磨等，通过高速喷射的砂粒或

磨料冲击锈层，实现快速去除。这种方法适用于大面积



东方教育学刊 Anmai/安麦 2 0 2 5 年 1 卷 9 期

96

锈层的清理，但需注意控制力度，以免对文物表面造成

划痕。

化学去锈在西方同样被广泛应用，但与中国的应用

有所不同的是，西方更注重对化学试剂的选择与配比研

究，以确保去除锈层的同时，最小化对文物基质的损害。

此外，激光去锈作为近年来兴起的一种新技术，凭借其

高精度、高效率、非接触式操作等优势，在文物清洗去

锈领域展现出巨大潜力。然而，激光去锈设备昂贵，操

作复杂，且需精确控制激光参数，以避免对文物造成热

损伤。

2.3 对比分析

从技术原理上看，中西清洗去锈技术各有千秋。中

国传统的手工去锈与化学去锈技术，注重技艺的传承与

经验的积累；而西方的机械去锈、化学去锈及激光去锈

技术，则更多地依赖于现代科技的力量。从效果上看，

两者都能有效去除锈层，但具体效果受操作技术、设备

条件及文物材质等因素影响。从适用范围上看，传统手

工去锈更适用于精细度要求高的文物；而机械去锈、激

光去锈等技术则更适用于大面积锈层的快速清理。

综上所述，中西清洗去锈技术在技术原理、效果及

适用范围等方面存在一定差异，但也存在相互借鉴与融

合的空间。未来，随着科技的不断发展与文化的深入交

流，中西清洗去锈技术将共同推动文物保护事业的进步。

3 加固与稳定处理技术对比

3.1 中国加固与稳定处理技术

历史悠久的文物保护实践中，形成了独具特色的加

固与稳定处理技术。其中，蜡封作为一种传统的保护手

段，广泛应用于木质、陶瓷等易损文物的加固中。通过

涂抹或灌注蜡质材料，形成一层保护层，有效隔绝外界

环境对文物的侵蚀，同时增强文物的机械强度。然而，

蜡封技术的持久性和可逆性需进一步考量，以确保不对

文物造成长期损害。

树脂加固则是现代技术在中国文物保护中的成功

应用。不同类型的树脂材料，如环氧树脂、聚氨酯等，

可根据文物材质和受损情况灵活选择。树脂加固不仅能

填补裂缝、加固结构，还能在一定程度上恢复文物的原

貌。但同样需要注意的是，树脂加固需严格控制材料的

选择与施工工艺，以避免对文物本体造成不必要的负担

或改变其原有风貌。

3.2 西方加固与稳定处理技术

西方在文物保护领域，尤其是加固与稳定处理技术

方面，同样取得了显著成就。聚合物浸渗技术是一种先

进的加固方法，通过将聚合物溶液渗透至文物内部，形

成网状结构，从而提高文物的整体强度和耐久性。这种

方法尤其适用于多孔性材料，如石材、陶土等，能有效

防止水分侵入和盐类结晶破坏。

纤维增强技术则是另一种创新的加固手段，通过在

文物表面或内部嵌入高强度纤维材料（如碳纤维、玻璃

纤维等），形成复合材料结构，显著提升文物的承载能

力和抗震性能。这种技术适用于结构受损严重的文物，

如古建筑、雕塑等，能够有效延长其使用寿命。

3.3 对比分析

从创新点来看，中西加固与稳定处理技术均体现了

各自的文化背景和科技水平。中国技术注重传统材料的

传承与创新应用，而西方则更倾向于新材料、新技术的

研发与推广。在应用效果上，两者均能有效提高文物的

稳定性和耐久性，但具体效果还需根据文物材质、受损

程度及环境条件等因素综合评估。

在文物本体保护领域，无论是源自中国的传统技艺

还是西方的现代科技，其核心均恪守“最小干预”的黄

金原则。这一原则强调，在确保文物安全无虞的基础上，

任何加固与稳定处理措施都应力求最小化对文物本体

的直接干预，旨在维护其原始状态与历史信息的完整性。

在材料选择与技术应用上，必须深思熟虑，充分考量文

物的历史、艺术及科学价值，确保加固措施不仅能够有

效增强文物的稳定性与耐久性，更能尊重并保留其独特

的历史风貌与文化内涵。

总之，中西加固与稳定处理技术在创新点、应用效

果及对文物本体的影响等方面各有特色，相互之间的交

流与融合将为文物保护事业带来新的发展机遇。

4 整形复原与补配技术对比

4.1 中国整形复原与补配技术

整形复原与补配技术承载着深厚的文化底蕴与技

艺传承。传统整形复原技艺中，敲震法以其独特的方式，

通过轻微震动与敲击，使变形的文物逐渐恢复原状，这

一过程考验着匠人的手感与经验。而塑形法，则更多地

应用于残缺文物的修复，匠人们运用黏土、石膏等材料，

依据文物原貌精心塑形，力求达到“修旧如旧”的效果。

在补配材料的选用上，中国匠人偏爱与文物原材质相近

或相容的材料，如古瓷器的补配常用瓷土，木器则选用

相同或相似的木材，以确保修复后的文物在视觉与质感

上和谐统一。

4.2 西方整形复原与补配技术

西方在整形复原与补配技术方面，则更多地依赖于

现代科技的力量。三维扫描技术能够精确捕捉文物的三

维形态，为整形复原提供详尽的数据支持。通过三维建

模，技术人员可以模拟出文物修复前后的变化，为修复

方案的制定提供科学依据。数控加工技术则进一步提升
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了补配件的精度与效率，利用计算机控制机械设备进行

精密加工，确保补配件与文物本体的高度契合。此外，

西方还注重运用新材料与新技术进行修复，如使用高分

子材料作为补配材料，以增强文物的耐久性和稳定性。

4.3 对比分析

中西在整形复原与补配技术上的不同思路与方法，

体现了各自的文化特色与科技水平。中国传统技艺注重

手工操作与经验积累，追求修复过程中的“心手合一”，

强调对文物历史信息的尊重与保留。而西方则更加注重

科技的应用与创新，通过现代科技手段提高修复精度与

效率，同时不断探索新材料与新技术的应用可能性。

从优缺点来看，中国传统技艺在保留文物历史风貌

与文化内涵上展现出独特优势，其深厚的文化底蕴与手

工技艺使得文物修复更具人情味与艺术性。然而，面对

复杂或高精度修复任务时，传统技艺可能显得力不从心，

效率与精准度受限。相反，西方技术凭借高效、精确的

特点，在现代文物保护中大放异彩，能够快速应对各类

挑战。但过度依赖科技的同时，也可能削弱了对文物人

文价值的深入探索与尊重，导致修复结果偏离其原始的

文化与情感内涵。

因此，在整形复原与补配技术的实践中，中西双方

应相互借鉴、取长补短。通过加强国际交流与合作，共

同推动文物保护技术的创新与发展，为全人类的文化遗

产保护事业贡献智慧与力量。

5 表面处理技术对比

5.1 中国表面处理技术

中国传统的表面处理技术，在文物修复领域展现了

独特的艺术魅力与文化底蕴。其中，作色做旧技艺尤为

精湛，它不仅仅是对文物表面颜色的简单模仿，更是对

文物历史风貌与文化气息的深刻理解和再现。匠人们通

过细致观察文物原有的色彩层次与纹理变化，运用天然

矿物颜料与特殊技法，精心调配出与文物原貌相近的色

彩，再通过层层叠加、细致晕染，使修复后的文物在外

观上与原作难以区分，达到了“远看一致，近看有别”

的艺术效果。这种技艺不仅恢复了文物的外在美感，更

赋予了文物新的生命力，让观者仿佛穿越时空，感受到

历史的厚重与文化的韵味。

5.2 西方表面处理技术

西方在文物表面防护与光泽恢复方面，则更加注重

科学技术的应用与创新。他们运用现代化学与物理学的

原理，研发出一系列高效、环保的表面处理材料与技术

手段。例如，采用高分子聚合物作为表面涂层材料，不

仅能够有效隔绝空气、水分等有害因素对文物的侵蚀，

还能增强文物的耐磨、耐候性能。在光泽恢复方面，西

方则通过精密的抛光与打磨技术，结合先进的照明与观

测设备，对文物表面进行细致入微的处理，使文物重新

焕发出迷人的光泽与质感。此外，西方还注重运用数字

技术对文物表面进行虚拟修复与模拟展示，为文物的保

护与研究提供了全新的视角与手段。

5.3 对比分析

从审美观念上看，中国表面处理技术强调“和谐”

与“自然”，追求文物修复后的整体协调与内在神韵；

而西方则更注重“精确”与“科学”，强调技术手段在

文物修复中的精准应用与效果展现。在技术效果方面，

中国作色做旧技艺能够赋予文物独特的历史韵味与文

化气息，使修复后的文物更具艺术感染力；而西方表面

处理技术则以其高效、环保的特点，为文物的长期保存

与展示提供了有力保障。

然而，无论是中国还是西方的表面处理技术，都有

其独特的价值与意义。在文物保护与修复的过程中，应

秉持开放包容的态度，积极吸收借鉴不同文化的优秀成

果，推动表面处理技术的不断创新与发展。同时，也应

注重技术与艺术的结合，让每一件修复后的文物都能成

为传承历史、弘扬文化的艺术珍品。

6 结论与展望

本研究深入剖析了中西文物修复技术的主要特点

与差异，发现中方技术强调历史韵味与文化传承，西方

则注重科学精准与材料创新。双方各有千秋，中方在审

美与技艺上独具匠心，西方则在技术与材料应用上领先

一步。随着全球化交流的加深，中西文物修复技术的融

合成为可能。未来应探索技术互鉴、资源共享的途径，

促进双方优势互补，推动文物修复领域的创新发展。预

测未来趋势将更加注重环保可持续、数字化智能化的发

展。
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